Michal Knihinicki

Dotychczasowe podziaty satanizmu
(1986 — 2006)

Uzupelnienie pracy

Catosciowe ujecie rodzajow satanizmu

The Serpent

wydanie pierwsze

Listopad 2013



Spis tresci

Uwagi wstepne

Podzialy satanizmu ogbélno$wiatowego

T 1. Jean Ritchie (ENG 1991; PL 1994)

5

T 2. Ks. Jeffrey J. Steffon (ENG 1992; PL 1993) 6

T 3. Ks. René Laurentin (FR 1995; PL 1997)
T 4. Bp Gianni Ambrosio (IT 1997; PL 2000)

5. Piotr Stawinski (PL 1997)

6. Lectus (PL ok. 2000)

7. Kvik (PL 2001)

8. Gerald Suster (ENG 1988; PL 2002)

9. [Anonim] (USA ok. 2002)

10. RyanS (USA 2002)

Podzialy satanizmu polskiego

T 1. Ks. J. Zbigmalski (1986)
2. Kaliski R.U.S.W. (1987)
+ Anna Mikotejko (1992)
T 3. Krystyna Potyrata (ok. 2001)
4. Beata Hoffmann (1989, 1991, 1992)
5. Marek Zawadzki (1999)
6. Szymon Beznic (2002)
7. Piotr Szarszewski (2004)

Dodatek:
Podzialy dychotomiczne (m.in. 2006)

Bibliografia

O

11
13
14
15
16

19

20
22
23
25
26
26

28

29



Uwagi wstepne

Wszystkie przytoczone podziaty (w liczbie 20) pogrupowano tematycznie oraz chronolo-
gicznie, dodatkowo oznaczajac, ktére sa nienaukowe / koscielne.

Pierwsze jest pogrupowanie tematyczne: osobno podano podzialy satanizmu ogélno-
Swiatowego, a osobno satanizmu polskiego, gdyz sa to dwie r6zne kategorie. Pierwsze dotycza
w wiekszosci satanizmu amerykanskiego (wszystkie z wyjatkiem szostego i siédmego, autor-
stwa Lectusa i Kvika) i maja charakter w tak duzym stopniu ogélny, ze zaden z nich (bez
wyjatku) nie méwi nic o odmianach satanizmu w obrebie Polski. Natomiast podziaty w grupie
drugiej przeciwnie - nie opisuja satanizmu ogdélno$wiatowego ani amerykariskiego w zadnym
stopniu, za to bardzo szczegétowo opowiadaja o polskich odmianach satanizmu.

Drugie jest pogrupowanie chronologiczno-tematyczne: wewnatrz kazdej z dwoéch grup
podzialy przedstawiono od najstarszego do najnowszego, biorac pod uwage daty oryginalnych
wydan (w przypadku pozycji zagranicznych). Jednakze podobne treSciowo podziaty
umiejscowilem obok siebie: czterech katolickich pisarzy (1-4), trzech polskich autorow (5-7),
dwoch polskich satanistow (6-7), trzech anglojezycznych autoréw i jednoczeénie trzy najlepsze
podzialy (8-10) oraz dwdéch amerykanskich satanistow piszacych , od wewnatrz” (9-10).

Jako pierwszy ze wszystkich tu przedstawionych powstat podziat ksiedza Zbigmalskiego
w 1986 roku, ostatnimi za$ sg podzialy dra Piotra Szarszewskiego (2004 r.) oraz piszacego te
stowa (2006 r.). W ten sposéb (zupelnie przypadkowo!) 20 prezentowanych tutaj podziatéw
powstato na przestrzeni 20 lat.

Zrezygnowalem z pomystu (wykorzystanego w mojej bibliografii satanizmul), aby
podzialy (w bibliografii: ksigzki) koécielne - a wiec nienaukowe - oddzieli¢ od naukowych.
Jednakze oznaczylem je w spisie tresci oraz bibliografii (dwie ostatnie strony tego dokumentu)
znakiem krzyza, ktéry oznacza nie tyle instytucje Kosciota, ale myslenie koscielne, poniewaz nie
wszyscy tacy autorzy byli kaptanami. Z sze$ciu sygnowanych znakiem krzyza:

i 1. Jean Ritchie T 1. Ks. J. Zbigmalski
T 2. Ks. Jetfrey J. Steffon T 3. Krystyna Potyrata
T 3. Ks. René Laurentin

i 4. Bp Gianni Ambrosio

jedynie cztery zostaly napisane przez ksiezy, a wiec tylko one sa koscielne w Scistym sensie.
Jednak czytelnik wkroétce przekona sie, Ze jest to réznica czysto formalna: wymysly nie-ksiezy
Ritchiego oraz Potyraly dokladnie niczym (z wyjatkiem uzytych nazw) nie réznig si¢ od
basniowych fantazji ksiezy Steffona i Laurentina, a hasto Ambrosio (ktéry jest biskupem)
znalazlo miejsce w $ciéle chrzescijaniskiej publikacji pt. Encyklopedia Chrzescijaristwa, wydanej
przez jawnie katolicka oficyne , Jednosc¢”.

Z kolei niekoscielny (lecz réwnie nieudany) podzial, to ten autorstwa ,specjalistow”
z Rejonowego Urzedu Spraw Wewnetrznych w Kaliszu (Kaliski R.U.S.W., 1987). Nie ma przy

nim znaku krzyza, ale z nauka réwniez nie ma nic wspélnego.

1 Michat Knihinicki, Satanizm w literaturze polskojezycznej wydanej drukiem, [PDF na:] The-Serpent.pl, I wyd.: IX 2009,
ostatnie VI wyd.: XII 2012



Z tych terminoéw, ktére nie maja Zadnego oznaczenia, tylko niektére sa naukowe
w $cislym sensie. Sg takimi z pewnoscia dokonania nastepujacych autoréw:

Beata Hoffmann (1989, 1991, 1992)
Piotr Stawinski (1997)

Marek Zawadzki (1999)

Szymon BezZnic (2002)

Piotr Szarszewski (2004)

Nie dos¢, ze kazdy z w.w. posiada tytul naukowy (magistra lub doktora w chwili publikowania
swojej pracy), to jego podzial zostal zawarty w pracy naukowej (traktujac ostatni wyraz
w dostownym znaczeniu): Beata Hoffmann publikowata w ramach Instytutu Stosowanych
Nauk Spotecznych Uniwersytetu Warszawskiego (1991) oraz Instytutu Religioznawstwa
Uniwersytetu Jagielloniskiego (1992), artykut Piotra Stawiniskiego ukazal si¢ w ,Przegladzie
Religioznawczym”, pozycja Marka Zawadzkiego to jego praca magisterska napisana w obrebie
Instytutu Religioznawstwa Uniwersytetu Jagielloniskiego, zas dodatek Szymona BeZnica oraz
ksigzka Piotra Szarszewskigo zostaly wydane przez naukowe wydawnictwa specjalistyczne
(religioznawcze ,Nomos” i akademickie ,,Zak”).

Jedyny problem stanowi podziat Pani Anny Mikolejko, ktéra w momencie publikowania
swojej pracy na pewno byla juz naukowcem (socjologiem religii i kultury) i ktérej styl myslenia
o zjawiskach kultury oraz dokonania naukowe ogromnie cenie?, ale ktérej rozréznienie z roku
1992 jest po prostu nieudane i, wg mnie, nienaukowe.

Mimo braku oficjalnie akademickiego statusu, z czystym sumieniem do naukowych
zaliczylbym réwniez podzialy trzech nastepnych autoréw:

Gerald Suster
[Anonim]
RyanS

Z kolei te, ktére zostaly - a wiec podzialy Lectusa (ok. 2000 r.), Kvika (2001 r.) oraz
piszacego te stowa (2006 r.) - zaliczam do podzialéw filozoficzno-psychologicznych, (czyli ani
naukowych, ani nienaukowych/koscielnych) - tj. takich, ktére chca uja¢ odmiany satanizmu
wzgledem jakiej$ cechy satanisty, np. jego epistemicznego lub psychicznego stosunku do
Szatana (Lectus i Kvik) oraz innych ludzi (Sabatiel).

Ciekawa uwaga: podziat ksiedza Zbigmalskiego, oznaczony jako koscielny, w istocie jest
filozoficzny. Co wiecej, uzyte w nim nazewnictwo (,satanizm ideologii i perwersji”) trafia
w moj osobisty gust. Jednakze symbol krzyza przy nim zostaje z uwagi na wysoka
niekompletnos¢ tego binarnego , podzialu” oraz nienaukowe kryteria.

Tak samo jak w mojej pierwszej pracy na temat rodzajéw satanizmu® (opublikowanej
jednoczeénie z tg, bedaca uzupelnieniem pierwszej), kropka ¢ oznaczylem w bibliografii te
pozycje, do ktérych nie mialem bezposredniego dostepu, lecz znam ich tytuly z bibliografii do
innych ksigzek lub artykutow.

2 Tym bardziej, ze najprawdopodobniej jest ona autorka pierwszego polskiego artykutu naukowego o polskim
satanizmie (patrz ten plik, strona 21) oraz autorka trafionego terminu , satanizm miodziezowy” (w roku 1988).

3 Michat Knihinicki, Catosciowe ujecie rodzajow satanizmu, [PDF na:] The-Serpent.pl, XI 2013



Podzialy satanizmu og6lno$wiatowego

.3

¥ 1. Jean Ritchie (ENG 1991; PL 1994)

W swojej popularnonaukowej (bo na pewno nie naukowej), skandalizujacej ksigzce
Tajemniczy Swiat sekt i1 kultow, w rozdziale dwunastym Dzieci Diabta: Satanisci, Jean Ritchie
- osoba $wiecka (jest dziennikarzem sensacyjnym piszacym do magazynéw brukowych), lecz
prezentujaca Scisle katolicki sposéb my$lenia - wymienia , pie¢ podstawowych kategorii ruchu
satanistycznego”, dzielac tym samym satanizm amerykanski na pie¢ rodzajow. Zaczyna od

najgrozniejszej odmiany:

1. ,Satanisci pokoleniowi” - sg to cale rodziny praktykujace satanizm w swoich domach
lub piwnicach. Wychowuja swoje dzieci w ideologii satanistycznej, to tu wystepuje
seksualne molestowanie dzieci. Stanowia niewielki procent wszystkich satanistéw.

2. Druga kategoria Iaczy sie z pierwsza - sa to ludzie, ktérzy przylaczaja sie do sabatow
lub organizuja wlasne. Obydwie grupy uprawiajg rytualny seks z dzie¢mi.

3. Satanisci, ktorzy dziataja samodzielnie lub maja mata grupke uczniéw. Maja wiasne
rytualy i czesto tamiag prawo. Najpopularniejszym przykladem tej kategorii jest Charles
Manson. Do tych satanistow czesto przylaczaja sie pedofile i zboczericy, by zaspokajac
swe potrzeby i zmusi¢ ofiary do milczenia.

4. Sataniéci , oficjalni” - naleza do oficjalnych organizacji, szczyca sie swoja religia i gotowi
sa o niej méwié. Nie tamigq prawa, zwalczaja i potepiaja rytualny seks z dzie¢mi oraz
skladanie ofiar ze zwierzat i ludzi. Najbardziej znane przyklady takich oficjalnych
organizacji to Kosciét Szatana zalozony w 1966 roku i Swiatynia Seta zatozona w 1975
roku.

5. Nastoletni amatorzy satanizmu - najliczniejsza kategoria satanistow. Nastolatki, ktore
buntuja sie przeciwko normom i szukaja nowych wrazen oraz wyrazu swego buntu. Do
tej ideologii kusi ich obietnica mocy, ktéra daje magia - skladnik satanizmu. Wszystko
moze zaczac¢ sie od popularnej w szkotach srednich gry ,,Dungeons and Dragons” .4

4 Quasicytaty na podstawie: Jean Ritchie, Tajemniczy swiat sekt i kultow, przel. Izabella Bajer, Ksigzka i Wiedza,
[Warszawa] 1994, s. 203-208. (Wyd. oryg. jako The secret world of cults. Inside the sects that take over lies w 1991 r.)



¥ 2. Ks. Jeffrey J. Steffon (ENG 1992; PL 1993)

Zaledwie rok pézniej ksiagdz Steffon przedstawia niemal taki sam podzial, co Ritchie,
z ta jedynie réznica, Zze uzywa innych nazw dla tych samych odmian, a zamiast , podstawowych
kategorii ruchu satanistycznego” mamy u niego ,poziomy satanizmu”. Tutaj takze jest ich piec.

Tym razem autor rozpoczyna liste od najmniej groZznego. Oto skrécony opis:

Poziomy satanizmu:

1. Ci, ktérzy uprawiaja wrézbiarstwo, lagodna tradycyjna magie lub inne typy
spirytyzmu.

2. Mlodociani dyletanci, ktorych zycie zostalo zdominowane przez gry typu ,Dungeons
and Dragons”, heavy metal, narkotyki i seanse [spirytystyczne]. Zwykle przeczytali
,Biblie satanistyczng”.

3. Samozwaricze grupy sataniczne wzorujace si¢ na ludziach takich, jak Aleister Crowley,
Anton LaVey, i inni. Kazda ma wlasne ceremonie i rytualy dopasowane do swoich
zainteresowan.

4. Sataniéci z ,publicznych religii”, czyli z Kosciola Szatana lub Swiatyni Seta. Ich
zadaniem jest rozprowadzanie pism okultystycznych czytanych przez nastolatkow.

5. Satanisci hard-core. Ci ludzie istnieli od poczatkéw Swiata. Skladaja ofiary z ludzi,
rytualy odprawiaja w podziemiu. Wykrycie ich jest bardzo trudne. Do tego poziomu
naleza wielopokoleniowe rodziny i grupy. Wykorzystuja seksualnie dzieci - zaré6wno
obce, jak i wlasne. Staraja sie pozosta¢ nieznanymi. Jesli sa illuminati sa opetani przez
diabta - oddali catkowicie swoja wole i osobowo0s¢ szatanowi.5

5 Quasicytaty na podstawie: Ks. Jeffrey J. Steffon, Satanizm jako ucieczka w absurd, przel. Stanistawa i Jerzy Demscy,
wyd. ,WAM. Ksieza Jezuici”, Krakéw 1993, s. 107-110. (Wyd. oryg. jako Satanism. Is It Real? w 1992 r.)



¥ 3. Ks. René Laurentin (FR 1995; PL 1997)

Niemal identyczny w tredci podziat satanizmu przedstawia ksiagdz René Laurentin. Ten
znany w swoim kraju francuski teolog i pisarz religijny, posiadajacy tytul profesora teologii,
w chwili pisania swojej ksigzki miat okoto 78 lat (urodzony w 1917 r.). Oto jak widzi on rodzaje
realnie istniejgcego satanizmu:

» GEOWNE PRADY

Jak zaklasyfikowac te tak rézne prady? Kapitan Dal Griffis, emerytowany policjant
w Tiffen w stanie Ohio w okresie swej niebezpiecznej pracy w zwalczaniu okultyzmu
i satanizmu wyr6znil w obrebie tej mgtawicy cztery grupy:
1) oficjalna religia szatana,
2) amatorzy,
3) kulty przestepcze, jak Charlesa Mansona i innych,
4) okultyzm.

ChcielibySmy nieco uporzadkowaé i uzupelni¢ te analize w perspektywie, ktéra
wydaje si¢ nam bardziej logiczna i ktéra prowadzi stopniowo od nurtéw najbardziej
niewinnych do najbardziej perwersyjnych i od najbardziej znanych do najtajniejszych:

1) sympatycy okultyzmu,

2) klienci magii;

3) Koscioly i grupy zdeklarowane (reklamujace sie),
4) sekty okultystyczne.

1. SYMPATYCY OKULTYZMU

Z grubsza biorac sa to przede wszystkim ci, ktérych do okultyzmu przyciaga ciekawosé.
Jest to prad niezwykle silny wséréd nastolatkéw. Biora oni udzial w réznego rodzaju
seansach spirytystycznych z wirujgcymi stolikami, przemieszczajacymi sie szklankami itp.
Ich niejasne aspiracje do wolnosci i kontestacji prowadza ich czesto do Biblii Satanistycznej
lub Rytuatu La Veya®. W Ameryce, ale takze w Europie, wielu z nich praktykuje swe
obrzedy i zaklinania na cmentarzach lub w innych miejscach, zapraszajac na te
uroczystoéci kolegow. Ubieraja sie wowczas w dlugie czarne szaty lub rozbieraja sie do
naga, taczac krwawe ofiary (na ogoél ze zwierzat) z ekscesami erotycznymi, wiacznie
z nekrofilia. (...) [s. 148-149]

2. KLIENCI MAGII

Druga kategoria, chyba najliczniejsza, to ci, ktorzy w okultyzmie szukaja odpowiedzi na
swe niepokoje, niepewnos¢, ambicje (w mitosci, zadzy posiadania, polityce), czy chca
zrealizowac¢ pragnienie zemsty. Tu juz nie chodzi o poszukiwania ogélnie moéwiac
religijne i bezinteresowne. Motywem postepowania tych ludzi jest che¢ zdobycia débr
tego $wiata badZ zniszczenia swych nieprzyjaciél. Gabinety przyje¢ afrykanskich lub
azjatyckich czarownikéw rozmnozyly sie w ostatnich latach jak grzyby po deszczu.
Kontynuuja oni - adaptujac do nowych warunkéw - dawne techniki magiczne, ktére
opieraja sie niekiedy na wzywaniu szatana (...). [s. 149]

6,La Vey” - pisownia oryginalna.



3. KOSCIOLY SATANISTYCZNE

Znajdziemy tu Koscioly satanistyczne, wywodzace sie¢ od Crowleya, uznane przez prawo
amerykanskie w 1967 r., pod ostona pierwszej poprawki do konstytucji. S one oknem
wystawowym szatana, zreszta do$¢ watpliwym, poniewaz Crowley i La Vey
w przeciwienistwie do swych uczniéw nie wierzyli w szatana. Wykorzystywali natomiast
6w zagadkowy mit jako element swych dazen do uwolnienia dynamizmu ludzkiego,
wlacznie z zadzami cielesnymi, jak tez w celu uatrakcyjnienia swych publicznych
wystapien. (...) Osobiscie sklonny jestem raczej uwazac te grupy za warianty Kosciotéw,
ktére czynig z Szatana znak reklamowy tego, co jest prawnie niedopuszczalne. WeZmy
jako przyklad bardzo popularng w Bolonii sekte satanistyczng Bambini di satana (Dzieci
szatana), zatozona przez Marco Dimitriego (urodzit sie 13 lutego 1973 r. w Bolonii), ktéra
afiszuje si¢ ze swymi bardzo radykalnymi wymogami. Jej czlonkowie muszg oficjalnie
wyrzec sie chrztu i potwierdzi¢ pieczecia arcybiskupstwa ten akt. W swych domach maja
statuetki diabta. Praktykuja ,czarne msze” i ,czerwone msze”, podczas ktérych - jak
opowiada Dimitri - ,wszyscy odbywaja stosunki piciowe ze wszystkimi, w tym réwniez
homoseksualne” i sadomasochistyczne w celu uwolnienia pewnych popedéw. Zawieraja
najrézniejsze, niezgodne z natura, matzenstwa. Gloszg, w zawsze zagadkowy sposob:

Jestesmy szatanem, nie przyjmujemy zadnego boga, ktéry by nie byt w nas.

Chociaz Dimitri przechwala sie tym wszystkim, jego grupa zachowuje pod innymi
wzgledami wielka dyskrecje i nikt nie wie, jak daleko sie posuneta na drodze
przestepczosci. (...) [s. 151]

4. SEKTY OKULTYSTYCZNE

Griffis i Le Bar stusznie odrézniaja sekty kultystyczne, praktykujace kult znany
i prowokujacy, od okultystycznych, nalezacych do najbardziej niebezpiecznej kategorii,
okrytych tajemnicg. Dziedzina ta jest tak stabo zbadana, ze wigkszos$¢ prac na temat sekt
w ogole nic o nich nie méwi, sygnalizujac jedynie ogodlnie ich istnienie. Wynika to nie
tylko z tego, ze sam demon jest istota wiecznie uciekajaca, ktéra znakomicie symbolizuje
pelzajacy waz, chowajacy sie w trawie, lecz przede wszystkim z tajemnicy, ukrywajacej
czyny kryminalne. Zidentyfikowanie tych grup jest tym trudniejsze, iz nie maja one ani
znanych nazw, ani wyraznie okreslonych adreséw. (...) [s. 153] W Stanach Zjednoczonych
istnieja sekty specjalizujgce si¢ w deprawowaniu dzieci, po$wiecanych szatanowi za
posrednictwem calego rytuatu oddzialywarn psychologicznych, gwaltéw seksualnych i
innych aktéw przemocy. Ludzie zajmujacy si¢ ich ratowaniem i nieliczne ofiary, ktérym
udato sie unikna¢ tego piekla, radza policji, by postepowala bardzo rozwaznie, jezeli
decyduje sie zajg¢ takimi sprawami. Jest to jedna z najwiekszych okropnosci
naznaczonego przeSladowaniem dziecinistwa. Wmawia sie dziecku: Bdg cie nie kocha,
nalezysz do diabta! Nie masz innego wyjécial Kaze im sie zabija¢ niemowleta i zjadac ich ciato
oraz wypija¢ krew, by umocnié¢ wladze szatana. (...) [s. 154]" 7

7Ks. René Laurentin, Szatan — mit czy rzeczywistoé¢? Nauczanie i doswiadczenie Chrystusa i Kosciola,
przel. T. Szafranski, PAX, Warszawa 1997, s. 148-154.
(Wyd. oryg. jako Le Démon: mythe ou réalité? Enseignement et expérience du Christ et de I'Eglise w 1995 1.),



¥ 4. Bp Gianni Ambrosio (IT 1997; PL 2000)

Biskup Gianni Ambrosio to autor hasta Satanizm do naprawde obszernej Encyklopedii
Chrzescijanstwa, ktorej ttlumaczenie na jezyk polski ukazato sie pod szyldem katolickiego
wydawnictwa ,Jednoé¢” w 2000 roku. Prawdopodobnie na potrzeby swojego krétkiego hasta
~podzielit” on satanizm na trzy rodzaje: teistyczny, okultystyczny oraz psychodeliczny. Po
rzetelnych informacjach ogélnych nt. satanizmu amerykanskiego oraz wyraznym
uwzglednieniu istnienia Kosciola Szatana i Swiatyni Seta, Ambrosio podaje trzy ,formy

satanizmu”:

» Obok satanizmu, ktéry przejawia si¢ w adoracji szatana osobowego, istnieja inne jego
formy, jak np. okultystyczna, w ktorej szatan jest pojmowany jako symbol buntu przeciw
wszelkim regutom, lub psychodeliczna, z wizjami szatana podczas transéw wywotanych
przez odpowiednig muzyke lub narkotyki.”

¢ OCENA PODZIALOW 1-4 o
(Ritchie, Steffon, Laurentin, Ambrosio)

Trudno jest obiektywnie ocenia¢ bajdurzenie, nie popadajac w banal. Dlatego pogodze
sie z tym i napisze prosto: czterech w.w. katolickich autoréw po prostu pisze nieprawde. O ile
nie potrafie sobie wyobrazi¢ empirycznych dowodow, jakie ktokolwiek moéglby posiada¢ na
istnienie tych najstraszniejszych odmian satanizmu (grupy 1 i 2 u Ritchiego [s. pokoleniowi],
grupa 5 ,s. hard-core” u Steffona, grupa 4 ,sekty okultystyczne” u Laurentina), to w pelni
rozumiem motyw wymys$lenia pojecia ,strasznych zlych satanistéw”, ktérzy stana sie
symbolem spotecznego zagrozenia i na ktérych bedzie mozna zrzuci¢ wszystkie haniebne akty
seksualnego wykorzystywania dzieci (ktérych w rzeczywistoéci najczesciej dopuszczajg sie
katolicy i - nierzadko - katoliccy ksieza). W ten sposéb jeszcze wiecej ludzi bedzie identyfikowaé
sie z kosciotem, poniewaz wspdlny wrog jednoczy najskuteczniej.

Niezaleznie jednak jakie sg psychologiczne motywy klamstw katolickich pisarzy (ktorzy,
by¢ moze, nawet sami wierza w to, co piszg), faktem jest, Ze od niemal 50 lat istnienia satanizmu
(!) policja ani FBI nie zdobyly zadnych dowodéw na tzw. ,satanistyczne wykorzystywanie
dzieci” (satanic child abuse lub satanic ritual abuse), a zamiast tego tzw. ,antysatanistyczna
panika” (w oryginale: satanic panic) lat 80. XX wieku ujawnila wielkg psychomanipulacje na
pacjentach gabinetéw psychologicznych i tzw. ,wszczepianie im wspomniert”(sugestia pod
wplywem hipnozy) z rzekomych satanistycznych rytualéw, na ktérych mialo dochodzi¢ do
gwaltéw na dzieciach, oraz morderstw.

Bez komentarza natomiast zostawie nazywanie satanista osobe, ktéra interesuje sie
okultyzmem i spirytyzmem (lub gra w RPG!). To najstarsza $piewka Kosciola katolickiego,

tradycja oczerniania swego wroga (mianem ,czciciela diabta”) liczaca juz ponad tysiac lat.

8 Bp Gianni Ambrosio, Satanizm, [hasto w:] Encyklopedia Chrzescijaristwa, pod red. ks. Henryka Witczyka, Jednos¢,
Kielce 2000, s. 661. (Wyd. oryg. jako Enciclopedia del cristianesimo: storia e attualita di 2000 anni di speranza, Istituto
geografico De Agostini, Novara, 1997)



5. Piotr Stawinski (PL 1997)

Ciekawy podziat satanizmu ogélnoswiatowego autorstwa Piotra Stawinskiego, zawarty
w jego pracy Wspotczesny mit miejski. Uwagi na temat ksztattowania sig i spotecznego funkcjonowania
stereotypu satanisty®, zostal oméwiony przez Piotra Szarszewskiego:

,» Jednak niektdére z podziatow, ktére powstaly na gribada nad satanizmem zachodnim, ina

z pewnymi zastrzeeniami przeni& i zastosow& do bada nad polskim satanizmem
(a przynajmniej pewne ich elementy). Przyktadenh igcztonowy podziat P. Stawskiego, ktory
na podstawie analizy ksztattowania Si spotecznego funkcjonowania stereotypu satamisty
Stanach Zjednoczonych wyirdit:

— satanizm jawnie zorganizowany— w tej grupie mieszegsie zwigzki wyznaniowe prowadge
jawng, zarejestrowandziatalnd¢ zgodnie z obowdzujacym prawem, takie jak Ksoiot Szatana czy
Swigtynia Seta. Zwjzkom tym zarzuca sipropagowanie przemocy, wyuzdania i prageinie
psychopatow szukagych ideologicznej podbudowy dla swoich chorychremy.

— satanizm subkulturowy — do tej grupy autor zaliczyt pewien rodzaj muzykeavy metal

i tresci w niej propagowane oraz niektére gry typu R.Pjak na przyklad D&D zawierage
elementy kultu przemocy i czarnej magii. Trudnonjgkl mowe w tym przypadku o jaki€jspojnej
ideologii, chybaze uznaje si za ng bunt i negagj zastanegdwiata wartgéci. Osoby zaliczane do
satanizmu subkulturowega @dpowiedzialne najgzciej za akty wandalizmu i przemocy wobec
ludzi i zwierzt.

— satanizm domniemanie zorganizowany— to wspoiczesna forma znanego wzdey
spotecznéci mitu zagragenia ze strony czcicieli zta, o ktorej P. Staski pisze nasgpujaco:
~Wszystko co lokuj w tej grupie, odnosi sido przekonania o istnieniu ponadnarodowej, sekjetn
organizacji, menej i wptywowej na wszystkich szczeblach uwarstudespotecznego, oddanej
antychrzécijanskiej (ch@ w swej ideowej proweniencji jak najbardziej zmdnej

z chrzdcijanstwem) ideologii satanistycznej”.

Szczegolnie istotny w tej typologii jest czion atsi, ktory mogtby stanowiteoretyczny punkt
wyjscia dla rozwaan nad kwest ksztaltowania si mitu zagraenia ze strony wyznawcow Szatana
w Polsce. Realne zagmnie ze strony czcicieli Diabta jest bowiem o wielaiejsze, ni to ukazywane
przez érodki antykultowe czy media™®

9 Piotr Stawinski, Wspétczesny mit miejski. Uwagi na temat ksztattowania sie i spotecznego funkcjonowania
stereotypu satanisty, [w:] ,Przeglad Religioznawczy” nr 4, 1997

10 Piotr Szarszewski, Satanizm w Polsce. Préba analizy zjawiska, Zak, Warszawa 2004, s. 80-81.

10



6. Lectus (PL ok. 2000)

Lectus to jeden z najstarszych stazem polskich satanistoéw intelektualnych. Dziatat
w latach ok. 2000 - ok. 2004, péZniej stracil zainteresowanie tematem i usunat swoja strone
z Internetu!l. Jego (juz historyczny) tekst Rodzaje satanizmu (z ok. 2000 r.) od 2002 r. do dnia
obecnego mozna przeczytac na portalu Racjonalista.pl. Przytaczam go tutaj w calosci w oryginale:

» SATANIZM ETYMOLOGICZNY

Jest najprostgzforma i religia zarazem. W swojej prymitywidoi ogranicza i do ubierania gi na
czarno, stuchaniu gtkiej muzyki, noszeniu pentagramoéw. W sferze raligjijnie wybiega poza chrimjansks
Biblie, chocia jest jej zagorzalym przeciwnikiem. Podaje fakhishia Boga i szatana, ktory tutaj przyjmuje
imi¢ DIABLA, za prawd. Ogranicza si do zycia cielesnego, doczesnego, ale poprzez nigpignie w Boga
i Diabla, nasycony jest sprzecZom. Taki bowiem satanizm, poprzez uznanie istnierogaBi Diabla oddaje
czes tej zlej stronie, chociauznaje Boga za stwagycUznaje ponadto, co vmiejsze,zycie wieczne, ale
poprzez oddanie spod opiek Diabla skréla swoje uczestnictwo w zbawieniu i wiecznym uciachrajskim,
kosztem krotkiego i nie zawsze sgdiavego zycia cielesnego. Innymi stowy, poprzez oddangelsicyferowi,
przekréla swoja maliwos¢ w wiecznymzyciu w Niebie. Satadti tego pokroju nie zawsze zdajobie z tego
spraw, a jeli nawet, to nie rozumigjpowyzszych filozoficzno-teologicznych zadeosci!

Satanizm etymologiczny w swojej nienaetido Boga staje sibardzo niebezpiecznym zjawiskiem
ogolnospotecznym. Nienawi owa (tzw. antyteizm) przyjmuje tne formy. Od niegranych przekléstw
rzucanych w stropnzakonnikow i instytucji Kéciota, poprzez rinego rodzaju profanacje a skaywszy na
rytualnych zabojstwach zwieytzlub co gorsza ludzi. Jedynym wytlumaczeniem dldggo rodzaju satanizmu,
jest myl, ze zaktada on swoimi czynami, lepsze miejsceiaklp. Poprzez niszczenie cmentarzysdiotow,
poprzez odprawiane czarne msze lub rytualy z uvelriakrwawych ofiar (co bardziej boli), zaklada taski
Ksiecia Piekiel.

W gruncie rzeczy zjawiska spoteczne omawianegaesakznane agswspoiczesnej psychologii pod
terminem kompleksu Herostratesa. Jest to rozpa@zhwecz proba wotania o pomoc, o docenienie
i zauwaenie. Wyznajcy go ludzie czuj sie niedocenieni, niezauwani, a oddajc sk ztu w chrzécijanskiej
interpretaciji, w swoim zagubieniu coraz bardziej mgtbiaja, magc nadzie} wybicia s¢ na powierzchri.
W koncu staj sic mordercami, samobojcami i laohi sciganymi przez prawo, gdychyba zawsze omawiane
zagadnienie, wc#aiej czy péniej, wejdzie w zakres regulacji prawa karnego. tFalespetnienia,
niedoceniania pomimo oddanig Sita Ciemndci doprowadza do przerajgcego i bédnego wniosku o braku
wartasci ludzkiegozycia i kaaczy st zabdjstwami i samobojstwami.

Ludzie oddajcy sk takiemu rodzajowi satanizmu to generalnie miocdziezugca zmierzch
chrzécijanstwa, widaca i odczuwajca upadek autorytetéw (!), ludzie z marginesu smmiego, bandy
chuliganéw i im podobni. Sami nazywagie satanistami, gdywedtug nich samych satanizm to kult oddsj
czes¢ diabtu, a takiego zngjz Biblii. W Biblii natomiast, diabet to zio-krzyved czyny wiec zto-krzywd,
czyli walcz ze wszystkim i stargjsie krzywdzic wszystko. Ale tak naprawdkrzywdz samych siebie
i innych satanistéw, przez ktérych nazywaaipseudo-satanistami czy czcicielami diabta (detrshkiper).
Prawdopodobnie nie czytaBiblii La Veya lub interprety ja bardzo dostownie, odznaczajsk bardzo
powierzchownym zrozumieniem tematu.

SATANIZM LA VEY A (OKULTYSTYCZNY)
Jest to niewtpliwie glkebsza forma satanizmu. Chyba najbardziej rozpowséech w Polsce
i naswiecie. W nigj to postaSzatana jest niczym innym jak manifesfasi} przyrody, czscig ludzkiej natury
(grzech czyli popdy) badz blizej nie okrélonym bytem transcendentalnym. Nie uznaje jako etgdxi

1 Patrz: Catoéciowe ujecie rodzajow satanizmu, s. 11, przyp. 24.
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chrzécijanskiego Boga ani diabla. Z archetypu pozostaje nasinposta Szatana. Owiany jest elementami
mistycznymi, ktorych obecsé w tym rodzaju satanizmu jest bardzo silna. Oddésverci Szatanowi, czy pod
postaci owej sity transcendentalnej, czyztenoze jako sita natury, odbywa ¢sina zasadzie rytuatu
satanistycznego. Nie jest to jednak typowa czarszanod ktérej zresytacy sataci generalnie siodcinaj.
Rola magii ma jednak wiele oblicz. Jest pr@aldziatywania na innych ludzi lubzéormg samospetnienia i
i odreagowania negatywnych odézpprzez odwotanie gdo wtasnej (podywiadomdaci.

Cechy tego rodzaju satanizmu nie jest krzywdzenie luldii zwierzt, ale zapewnienie sobie
(i najblizszym, kochanym) szegcia w zyciu cielesnym, ktére uwane jest za jedyne, poprzez odrzucenia
postaci Boga i diabla. Ktadzie nacisk na egoizngdmzm, elementy magiczno-mistyczne i ,wolmitos¢”.
Jest o wiele mniej niebezpieczny piowierzchowny rodzaj satanizmu.

Moze przybierd rozne formy. Bardziej i mniej nacechowane misterianfi kontekstem spoteczno-
filozoficznym. Wtedy przechodzi w ostagrforme satanizmu. Stajeesivtedy satanizmem racjonalnym.

Nalezy jednak podkrdi¢, ze jest to religia. Istnieje bég (nie mylz Bogiem!) — istnieje bog,
mistyczna esencja, ponadnaturalna sita, ktéra swi€zatanem. Nieprawdest, i ten nurt satanistyczny jest
przykladem satanizmu racjonalnego. Nie malemylic satanizmu LaVeya zadnym innym rodzajem
satanizmu. To byloby blem wskazujcym na dé¢ plytkie zgkbienie tematu. Juna pierwszy rzut oka, kiedy
poréwnuje s} satanizm racjonalny z okultystycznym, zauamy wyranie okrélenie, jakiego aywat LaVey:
sreligia satanistyczna”. Nie trudno zatem dostrzéinice pomidzy religg a ideologi — mikro: pomédzy
satanizmem LaVeya a satanizmem racjonalnym. Prol@sintutaj jednak troszkszerszy, albowiem wielu
ludziom myh si¢ pojecia BAg i bdg, i rozumigj ze skladnikiem kadej religii jest Bog, co jest oczywistym
nonsensem, gdy generalnie kada religia ma swojego boga (!); Bégszanamienny jest dla religii
chrzécijanskiej.

SATANIZM RACJONALNY

Zaktada,ze cztowiek jest tak zedicowany psychicznie, emocjonalnie i intelektualnie jedkgste
préba zamykania go (tj. satanizmu) w jakiekolwiakiczle streszczenia, opracowania czy definicje nie ma
najmniejszego sensu. Generalnie kladz¢ensaksymalny nacisk na hedonizm i nietzscheanize, &k ich
czestotliwos¢ i nasycenie zaly od danego osobnika i m® by bardzo zrénicowane, przybierag nawet
skrajne wartéci, takie jak — ché zabrzmi to bardzémiesznie — asceza (!), oczywie, czasowa, w celu
uzyskania lepszych doziaodczi, efektow.

W tym rodzaju satanizmu, poét&zatana jest symbolem. ko przyjmowd bardzo rane oblicza
w zaleznosci od cech danego cziowieka. Generalnie jednaktaBzast manifestagjzycia ziemskiego (gdy
zaktada takie za jedyne — poprzez odrzucenie W@efa, diabla i innych sit metafizycznych, np. bogow
wolnosci wyboru medzy dobrem a ziem (zatenie wzgédnaici pojec), czy najczsciej: czscia ludzkiej,
grzesznej, natury; gdytakie charakterystyczne elementy ludzkiej natya, lenistwo, chciwéc, pazadanie,
obzarstwo itp. § jej czscia, tak samo, j@i nie bardziej, wang od pozostatych. Satanizm racjonalny jest
ideologh. Bledem jest (jak wspomnialem wdcreej) nazywanie tego satanizmu redigilub unikanie
jednoznacznej odpowiedzi.

Kfadzie s¢ nacisk na naturalgé. Wszystkie bowiem czynysvyrazem woli czynicego!

Ten rodzaj satanizmu, praktycznie nie jest nieleezmy, ale raczej aspoteczny. Satanista odczuwa
silna odebnas¢ od spotecznézi w ktdrej przebywa, na skutek tegie jest indywidualist Satanista wie
jednak,ze jest czscia spoteczéstwa, co jest uzasadnieniem jego egoiZifu.

12 Lectus, Rodzaje satanizmu, [pierwotnie na:] Satanistyczna Strona Lectusa, http:/lectus.prv.pl, b.d., ok. 2000,
[obecnie na:] Racjonalista.pl, 2002, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,1992/q,Rodzaje.satanizmu
(Nie ingerowano w tekst - pisownia oryginalna)
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7. Kvik (PL2001)

Kvik, drugi ,ojciec zatozyciel” portalu Satan.pl'3, w swoim legendarnym juz tekscie
Wstep do satanizmu (majacym status wstepu do satanizmu racjonalnego/intelektualnego

uprawianego na portalu Satan.pl) znacznie krdcej prezentuje podstawowe typy satanizmu:

» Kilka wazniejszych typow satanizmu:

1. satanizm podwdrkowy, zwany pseudosatanizmem inspirowany muzyk black-metalow,
zakladajcy bunt wobec wszystkiego, religii chézganskiej w szczegolniei. Antyklerykalny
— najczsciej aczy sk z kultem Szatana. Ze wzglu na sw ostentacyjné czesto uwaany za
satanizm wiéciwy, bo najbardziej widoczny, co szkodzi catejgitlogdlnie.

2. satanizm racjonalno—ateistyczny Szatana traktagy wytacznie jako symbol, ze spiycon
warstwy filozoficzna, nastawiony hedonistycznie. LaVey i it Szatana reprezeniuita
odmiare.

3. satanizm okultystyczny (na przyktadSwiatynia Seta). Tutaj Szatan (niekoniecznie pod tym
imieniem) traktowany jest osobowo, a sfera sacrsimaje i mana s¢ z nig kontaktowa oraz

ja wykorzystywé.

Pomedzy nimi znajduje simultum pdrednich wariacji na temat satanizri.

¢ OCENA PODZIAELOW 6 i 7 ¢
(Lectusa i Kvika)

Podzialy te maja jedng zalete i jedna wade. Zaleta jest brak snucia fantastycznych
opowieéci nie majacych niczego wspdélnego z prawda, jak to uwielbiaja robi¢ poprzedni,
katoliccy autorzy. Lectus i Kvik po prostu nie klamig i zamiast wymysla¢ fakty, opisuja te
istniejace. Jednak na tym pochwata sie koriczy, bo niewatpliwg wada obu podziatéw jest ich
jaskrawa niekompletnos¢é. Kvik sprytnie uniknal tego zarzutu, gdy przed krotka
trzyelementowa lista uprzedzil, iz jest to ,kilka wazniejszych typéw satanizmu”, dodatkowo
wzmiankujac o ,multum posrednich wariacji”. Wida¢ wiec, ze miat Swiadomos¢ istnienia wielu
innych odmian. Jednakze Lectus nie czyni takiej uwagi, przeciwnie - w tekScie sugeruje, ze sa to
trzy jedyne rodzaje satanizmu. Jak to robi? Po pierwsze uzywajgc nazw mocno ogélnych, a po
drugie niejako stopniujac owe rodzaje (zaczyna od teistéw, od nich przechodzi do ateistycznych
laveyan, aby przejs¢ do wtasnej filozofii - totalnie ateistycznego satanizmu). Po czym milczy jak
zaklety, ze istnieja inne rodzaje satanistycznej wiary, chociazby stynna Swiatynia Seta.

Précz powyzszego, koniecznie musze wskazaé na blednoé¢ w nazywaniu laveyanizmu
satanizmem okultystycznym!>. Kazdy satanizm, ktéry zawiera okultyzm, jest takowym,

a laveyanizm ma go akurat najmniej, co wynika z jego ateistycznego materializmu.

13 Patrz: Catosciowe ujecie rodzajéw satanizmu, s. 11, punkt B.
14 Kvik, Wstep do Satanizmu, [na:] Satan.pl (dziat ,Filozofia”), 2001 (pisownia oryginalna)

15 Patrz tez: Catosciowe ujecie rodzajéw satanizmu, s. 11, dodatek.
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8. Gerald Suster (ENG 1988; PL 2002)

Gerald Suster w biografii Aleistera Crowleyal® zdawkowo jedynie wspomina
o satanizmie, dzielac przy okazji satanistow na pie¢ typéw, a poniewaz robi to dos¢ dobrze,

warto zacytowac tutaj jego podziat jako kolejny:

»w »Satanizm” jest pojeciem, ktorego nie da sie opisa¢ jednym zdaniem, ze wzgledu na
emocje, ktére wzbudza. Odnosi si¢ ono do jednego z nastepujacych zjawisk:
(@) zboczonych chrzescijan, ktérzy znajduja rozkosz w bluznieniu wlasnej religii;
(b) bogatych degeneratow, ktorzy chca dodac wiecej pikanterii i perwersji do swego zycia
seksualnego, ale przynajmniej nie traktuja powaznie towarzyszacej temu maskarady;
(c) zmeczonych kretynéw poszukujacych nowych wrazen, ktorzy naczytali sie powiesci
Dennisa Wheatleya albo naogladali horroréw, pod wplywem ktérych niszcza koscioty
i mecza zwierzaki, mamroczac co$ o Diable; (d) samozwanczych guru, ktérzy osiagneli
pewna charyzme dzieki praktykom magicznym i teraz sycq swoje ego okazywana im
fascynacja ze strony zagubionych i stabych ludzi, zwabionych rzekomymi profitami
,Czarnej magii”; (e) mieszczacego si¢ w San Francisco Kosciola Szatana Antona Szandora
La Veya, ktéry utozsamia ,Szatana” z freudowskim , libido”, wykorzystuje rytualistyczna
psychodrame dla uwalniania ludzi z komplekséw, wychwala etyke os§wieconego egoizmu
i przyciaga do siebie powszechnie szanowanych japiszonéw. W oparciu o ta klasyfikacje
mozemy wyciggnaé¢ wniosek, ze prawdziwi magowie nie ulegaja ,satanizmowi” ani

,kultowi Diabta”.” 17

16 Crowley od zawsze byl okreslany jako ,najgorszy czlowiek $wiata” oraz satanista, zatem jego biograf musiat o tym
wspomnied, aby rozwiac te niedorzeczne i utarte opinie.

17 Gerald Suster, Dziedzictwo Bestii. Biografia Aleistera Crowleya, przel. D. Misiuna, Okultura, Warszawa 2002, s. 101-102.
(Wyd. oryg. jako Legacy of the Beast w 1988 r.)
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Dwa ponizsze podzialy (ostatnie z pierwszej czesci nt. satanizmu ogélnoswiatowego) sa
do siebie podobne w treéci, a ponadto Iaczy je wiele cech czysto formalnych. Twércami obydwu
sa Amerykanie, z pewnoécig mlodzi sataniéci piszacy o wlasnym podwoérku (jak w przypadku
Polakéw Lectusa i Kvika), obydwa tez powstaty w lub okoto 2002 roku. Spotkatem sie z nimi
w 2003 roku, gdy po raz pierwszy naukowo badatem satanizm. Strony na ktérych wéwczas
widnialy artykuly juz od dawna nie istniejg, jednakze podalem je w bibliografii oraz
przypisach. Pierwsza z nich byta catkowicie anonimowa i takim tez pozostal twoérca tekstu
Satanism (podzial nr 9). Druga za$ (satan4u.8m.com) byta adresem stowarzyszenia “The United
Satanic Covenire” i ta strona czeSciowo jeszcze funkcjonuje (polecam sprawdzenie). Autor
tekstu What type of Satanist? podpisat si¢ jak RyanS.

Ostatnig cecha wspdlng jest to, ze obydwa teksty sensownie i trafnie dzielg satanizm.

Ponizej podaje najwazniejsze fragmenty od razu w polskim przektadzie.

9. [Anonim] (USA ok. 2002)

» 1. Satanizm Religijny (Religious Satanism)

Ta wiara obejmuje uznanie chrzescijariskiego diabla, Szatana, jako béstwo lub jako zasade.
Istnieja trzy gléwne wyznania: Kosciét Szatana, Swiatynia Seta i Kosci6t Satanistycznego
Wyzwolenia (Church of Satanic Liberation). Inne, krétko dzialajace grupy satanistyczne,
zarOwno istnieja obecnie, jak i istnialy w przeszlosci. Wedlug Urzedu Statystycznego
Kanady, w spisie z 1991 roku, figuruje 335 Kanadyjczykoéw, ktérzy identyfikowali sie jako
sataniéci. Rzeczywista liczba jest prawdopodobnie znacznie wigksza. Wedlug broszury US
Department of Army # 165-13 o tytule ,Religijne wymagania i praktyki wybranych grup
- podrecznik dla kapelanow” (kwiecierh 1978) szacuje sie, ze Kosciét Szatana w USA miat
od 10 do 20 tysiecy czlonkéw. Doktadne dane sa niemozliwe do oszacowania, poniewaz

najwieksza organizacja (Church of Satan) nie opublikowata liczby czionkéw.

2. Satanizm Gotycki (Gothic Satanism)

Jest to wyimaginowana, gleboko zla religia, ktéra zostala wymyslona w péZnym
Sredniowieczu. Koncept zawieral w sobie pojecia typu rytualne zabdjstwa dzieci,
sprzedawanie duszy diabtu, tamanie krzyzy, prowadzenie czarnych mszy itd. Ten odtam

nigdy nie istnial i nie istnieje dzi$, poza wyobraZnia spoteczeristwa.

3. Satanizm Mlodziezowy / Nastoletni (Teen Satanism)

Synkretyczna religia, ktéra jest mieszanka elementéw zaczerpnietych z satanizmu
religijnego i satanizmu gotyckiego. Jest praktykowana gléwnie przez zbuntowanych
nastolatkow - zazwyczaj przez krétki okres. Prawdopodobnie ich liczba idzie w dziesiatki
lub setki tysiecy, dokladne oszacowanie jest niemozliwe, poniewaz s oni catkowicie

pozbawieni scentralizowanej organizacji.
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4. Inne rodzaje Satanizmu

Zdarza sie, ze seryjni mordercy twierdza, ze sa Satanistami, aby uzasadni¢ swoje
straszliwe uczynki. Z policyjnych dochodzerr wynika, ze niewiele jednak wiedza o tej
religii. Niewielki odsetek pedofiléw molestuje dzieci w satanistycznym otoczeniu, co ma
im pomoéc w kontrolowaniu ofiar. Nie sg jednak w rzeczywisto$ci Satanistami, uzywaja po
prostu satanizmu, jako narzedzia do kontynuowania czynéw przestepczych. Niektére
zespoly rockowe czy heavymetalowe udaja zwigzek z satanizmem. Ich gléwnym
powodem jest zyskanie rozglosu, aby zwiekszy¢ sprzedaz ptyt. Te trzy quasi-satanisty-
czne grupy nie beda rozpatrywane w dalszej czesci tej instrukcji.” 18

10. RyanS (USA 2002)

» Satanisci Archetypiczni (Archetypical Satanists)

Satanista archetypiczny to osoba, ktéra postrzega Szatana jako archetyp wyzszych ideatéw
badz porzadku. Nie musi ograniczac sie jednak tylko do symboliki - moze réwniez by¢
dostownym/literalnym Satanista, ktéry wierzy ze Szatan jest zaréwno realnym bytem, jak
i archetypem.

Satani$ci Symboliczni (Symbolic Satanists)

Postrzegaja Szatana jako symbol. Moze by¢ prometejskim symbolem wiedzy i nauki, moze
by¢ katalizatorem krytycznego spojrzenia na $wiat i oswiecenia, badZz symbolem
uci$nionych - tych, ktérym zabrano glos.

SataniSci Panteistyczni (Pantheistic Satanists)

Sklaniaja sie¢ ku pogladowi, ze Szatan jest Wszech§wiatem sam w sobie, a takze jego
materia, badZ mroczng, niezrozumiala dla ludzi sila, ktéra przenika Wszechswiat.
Wiekszos$¢ panteistycznych Satanistéw ,odczuwa” Szatana i przezylo doswiadczenia
wykraczajace poza ludzka percepcje, ktore wedlug nich stanowia dowéd na Jego istnienie.
Panteistyczni Satanisci mogg, ale nie musza wierzy¢ w osobowego Szatana, niektérzy sa
symbolicznymi, ktérzy czujg, Ze ,wszystko jest Jednym”, a wiec Bog i Szatan sa czescia tej
jedni, czyli Wszechs$wiata.

SataniSci Literalni / Doslowni (Literal Satanists)

Lepszym terminem, uzywanym przez Ksiedza Geifodda, jest ,Diabolisci”. Termin ten byt
uzywany, by opisa¢ prosty lud w sredniowieczu, ktéry moégt wierzy¢, cho¢ niekoniecznie
wierzyl, w osobowego Szatana. Wiekszos¢ dowodéw wskazuje na zaprzeczenie i na to, ze
ta historia zostala zmyslona przez wystraszonych koscielnych teologéw, ktorzy
zrozumieli, ze zaréwno Koéciét jak i lud przestajg wierzy¢ w rdzenne zatozenia (np. realne
istnienie Szatana) Kosciota Katolickiego i przez to - doslownie - wynaleZli to wyznanie.
W takiej formie bylo ono wczedniej okreslane mianem Satanizmu Tradycyjnego, co jest
wielkim bledem. Nawet jesli bowiem religia ta istniala, nie posiadamy na jej temat niemal
zadnych informacji, nie da sie jej wiec powigza¢ z zadna ,tradycja”. Diabolistami badz

18 [Anonim], Satanism, [na:] http://members.easyspace.com/oww/satan/Satanism (ok. 2002), dostep: 2003-2005.
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satanistami literalnymi mozna nazwac kazda grupe, ktéra wierzy w metafizyczne istnienie
bytu nazywanego Szatanem.

Setyci/ Setianie (Setians)

Setyci wierza, ze ten metafizyczny byt nosi imie ,Set”. Zostal tak nazwany po egipskim
bogu, ktory stracit swdj tron w egipskiej mitologii na rzecz swego rywala, czczonego na
réwni z nim - Horusa. Cel Setytéw jest w duzej mierze zaczerpniety z dziet Aleistera
Crowleya i polega na posiadaniu Wiedzy i Konwersacji z Setem i przez to osiggniecie
»chronionej/$wietej $wiadomosci”. Niektérzy Thelemici majg bardzo silne obiekcje

przeciw naukom Aquino - zalozyciela Swiatyni Seta.

Z1i Satanisci (Evil Satanists)

Tak, oni sa wérdéd nas, i odczuwam z tego powodu olbrzymi niesmak. Jednakze musze
o nich wspomnieé. Zli Satanisci to nazwa, ktéra sam im nadalem (pewien chrzescijanin
nazwal ich Psychotycznymi Satanistami, i ta definicja wydaje si¢ wyjatkowo trafna),
z powodu ich pogladu, ze Szatan jest czystym zlem. Czcza oni to czyste zlo i chca stac sie
z nim jednoscia (to nasuwa bardzo stare filozoficzne pytanie: czy czyste zlo moze istnie¢?
Czy istnienie jest czym$ dobrym? Argumentem na dobro istnienia jest to, ze nieistnienie
nie daje mozliwosci dobrego zycia, a istnienie tak - bez wzgledu na to czy ten cel zostaje
osiggniety, czy nie. Dlatego w zestawieniu istnienie-nieistnienie, istnienie jest dobre.
Niekoniecznie zgadzam sie z tym stwierdzeniem, ale nie ma to wiekszego znaczenia.) Na
ich nieszczescie, jak odkryl Milton, prawdziwy Szatan z pism nie stuzy niczemu
wielkiemu i jest okropna postacia literacka. Co6z wiec zrobi¢? Zaczerpnaé nieco
z Uniwersalnego Czlowieka Zta, nikogo innego, jak Hitler. Zazwyczaj ci Satanisci buduja
oltarze z Hitlerem, uczeszczaja na spedy neonazistow i pisza ,inwokacje do Hitlera”. Nie
widziano ich nigdy w Stanach (cale szczescie), ale dzialaja preznie w Europie. Na swej
drodze do stawy lubig pali¢ masonskie loze, zydowskie synagogi i chrzescijariskie
koscioly. Zadna religia nie zastuguje na dyskryminacje, ale jeéli organizacja wspiera akgje,
ktére krzywdza inne istoty ludzkie, to ich dzialan nie mozna nazwac inaczej, jak
konspiracja w celach przestepczych. Z tego powodu moim osobistym punktem widzenia
na temat tych idiotéw jest to, ze powinni zosta¢ skazani w Swietle prawa, chyba, ze
zdecyduja sie zrezygnowac z przestepczej dziatalnosci i podzegania do niej. Nie nalezy
takze wierzy¢ w ich deklaracje, ze ich korzenie siegaja setek lat wstecz. W rzeczywistosci
zdecydowana wigkszos¢ z tych grup powstata mniej niz piec lat temu (teraz jest rok 2002).

Satanisci Gnostyccy (Gnostic Satanists)

SataniSci Gnostyccy uwazaja Szatana dostownie za bohatera. To wlasnie bezposrednio
z Gnostycyzmu wywodzi sie opowiesé, gdzie Bog tego Swiata to zlty ogr, ktory powoduje
cierpienie. W opozycji przeciw niemu stoi, cho¢ jest stabszy, Aniot lub Bég, ktéry chce
odtworzy¢ porzadek $wiata. Moze to by¢ Szatan lub Lucyfer.” 19

19 RyanS, What type of Satanist? [na:] The United Satanic Covenire, 2002, http://www.satan4u.8m.com/philosophy,
dostep: 2003-2006.
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¢ OCENA PODZIAELOW 91 10
(amerykarniskich)

Te dwa podzialy sa znacznie lepsze, niz dwa polskie, autorstwa Lectusa i Kvika, z uwagi
na znacznie wiekszo$¢ kompletnoéé. Wida¢ po prostu, ze obaj Amerykanie starali si¢ objac
caloé¢ zjawiska, jakim jest satanizm. W tym celu pierwszy z nich stworzy! ostatnig grupe (inne
rodzaje), za§ RyanS wspial si¢ na poziom filozoficzny, czy tez po prostu bardziej ogdlny,
tworzac pojecia, jakie moga zaistnie¢, nawet jesli w rzeczywistosci malo jest satanistow
archetypicznych, panteistycznych lub gnostyckich. Nastepne nazwy, tj. sataniéci symboliczni,
literalni, Zli (evil ones) oraz setyci oddajq juz szeroko znany stan rzeczy - obejmuja wielu realnie
istniejacych satanistow. Catos¢ za$ daje wrazenie kompletnoéci i wyczerpania tematu typow
satanizmu (realnych i mozliwych). Na tej pieknej tafli widnieje jednak wielka rysa: w jego
typologii brakuje przyktadowych nazw organizacji (wyjatkiem sa jedynie setyci), co znacznie

ogranicza jej weryfikowalnos¢, a tym samym podwaza wiarygodnos¢ i utrudnia identyfikacje.

CIEKAWOSTKA: milczaca obecno$é ONA

Warto zauwazy¢, ze drugi autor méwi o ONA jako osobnym rodzaju satanizmu, jednak
nie robi tego wprost, tzn. nie nazywa ich po imieniu. Okre$la ich jako , psychopatycznych” oraz
»zltych satanistow”. Rozumiem nadanie tych nazw opisowych i ogélnych, bo wynika to
z myslenia naukowego i checi uporzadkowania badanego pojecia w mozliwie najbardziej
elastyczny sposob. Co jednak stalo autorowi na przeszkodzie, aby w tresci opisu ,zlych
satanistow” poda¢ informacje, ze ten typ prezentuje wlasnie brytyjska grupa Order of Nine
Angles? RyanS nie dba niestety o przyklady reprezentantéw.

W kazdym razie, cala masa informacji $wiadczy o tym, ze chodzi mu wlasnie o ONA.
Spojrzmy: ,,Buduja oltarze z Hitlerem, uczeszczaja na spedy neonazistow i pisza inwokacje do
Hitlera” bezposrednio wskazuje na ONA z lat 90-tych, gdy uzywali nazizmu jako najsilniejszej
herezji spolecznej, za$ posta¢ Hitlera naprawde pojawia sie¢ w wielu ich pismach (w jednym
z rytuatéw w Czarnej Ksiedze Szatana III, w prologu do Nexionu, a takze w kilku manuskryptach)
i zawsze jest przedstawiany jako bohater. (We wspomnianej Czarnej Ksiedze Szatana 1II, w Mszy
Herezji, pojawia si¢ zdanie ,Adolf Hitler zostal wystany przez naszych bogow, aby
doprowadzi¢ nas do wielkosci!”. Jest ono spdéjne z opowieécia z prologu do Nexionu.)
Zaznaczenie, ze ten typ satanizmu ,wspiera akcje, ktore krzywdza inne istoty ludzkie” réwniez
jak ulal pasuje do ONA, tak samo jak to, ze ,dziataja preznie w Europie”. Za$ koricowe zdanie:
,Nie nalezy takze wierzy¢ w ich deklaracje, ze ich korzenie siegaja setek lat wstecz.” jest
czytelnym odniesieniem sie do mitu zalozycielskiego ONA, wg ktérego kontynuuja oni
zlowieszcza tradycje (sinister tradition) nieprzerwanie pisemnie od czaséw Sredniowiecza oraz
nieprzerwanie ustnie od siedmiu tysiecy lat, gdy teren dzisiejszej Anglii zwany byl jeszcze
Albionem.
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Podzialy satanizmu polskiego

.3

Poniewaz niemal potowe z polskich podzialéw poznatem dzieki nieocenionej, naukowej
ksiazce Satanizm w Polsce Piotra Szarszewskiego, po krétkim omoéwieniu takiego podziatu, bede
podawat cytat z tejze publikagji.

¥ 1. Ks. J. Zbigmalski (1986)

Jest to bez watpienia pierwszy historycznie polski podzial polskiego satanizmu, ktéry
powstal w tym samym roku, w ktérym rodzit si¢ w Polsce satanizm mlodziezowy. (Dokladniej
za narodziny satanizmu w Polsce przyjmuje sie dwa symboliczne wydarzenia: pierwszg czarng
msze na Wiezy Bismarca w Szczecinie 26.06.1986 oraz tzw. ,czarng msze” w Jarocinie, po
koncercie Kata, 01.08.1986).

» W latach osiemdziesgtiych powstato take kilka podziatéw, ktére chiocaspirowaty do miana
naukowych, nie magza takie by uznane. Nie opieraly sibowiem ani na badaniach, ani na
obserwaciji, lecz na pewnych trudnych do élesia motywach.

Przyktadem mge by typologia zaproponowana w 1986 roku przez ks.higraalskiego.
Wyr6znit on dwa typy satanizmu, za kryterium przyjagistopié zaangaowania:

— satanizm ideologii i perwersiji,

— satanizm sprzeciwu i mody.

Pierwsz grup stanowi osoby najgibiej wtajemniczoneswiadome przygtej ideologii.
Odrzucag one Boga w zamian czgz Szatana, uzng go za zasadzta. Posiadaj rozne stopnie
wtajemniczenia oraz praktykujytualy czarnej mszy, podczas ktérych dochodzpdafanowania
zwiok, swictokradztwa, zabijania zwiestz

Drugg grupge stanowi miodzig nieposiadajca wikszej wiedzy na temat ideologii
satanistycznej, ale fascygop sé nia i podkrelajgca swoéj zwazek z nj przez zachowanie, ubior
oraz graficzne znaki przynateosci. Podobnie jak sataiti pierwszej grupy nieasoni ateistami,
jednak wyznajc Szatana odwracggic od Boga.

W przypadku powyszej typologii trudno ustalj co kierowato badaczem przy jej ustalaniu.
O ile bowiem sata#ci drugiej grupy rzeczywtcie pojawili st wowczas (vide: Jarocin 1986), o tyle
ewentualny fakt dziatania w Polsce potowy lat ogleiasitych satanistow posiadagych wysoki
poziom wtajemniczenia pozostaje zagadWatpliwosci wynikaja z kilku przestanek: po pierwsze
analiza wywiadéw z czionkami ruchu ztamtego okresykazuje, ze ich poziom wiedzy
o doktrynach, ideologii i filozofii satanistyczndjyt zenupco niski. Na potwierdzenie warto
przytoczy fragment listu od satanistow (o0 pseudonimach ,Almed”, ,Angela” i ,Rippena”), jaki
nadszedt do redakcji tygodnika ,Na przetaj” (lieshtbyt reakej na artykut satanisty o pseudonimie
,Grabarz”) ,(...) jeeli ten 'Grabarz' to satanista to A.S. Lavey jedtonnia (...) My satanici ze
Szczecina uwaamy, ze metalowiec, ktory szuka pojednania z punkamigdeno nie satanista” .
Po drugie nieobecna byla wéwczas na naszym rynkak@dwiek fachowa literatura, o pismach
Crowleya czy LaVeya nie wspominaj(zresz i tak wickszasi¢ polskich satanistéw o zatgcielu
Kosciota Szatana ijego paglach nic nie wiedziata, ci gaktorzy mieli o nim jak$ wiedz,
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zawdzgczali ja artykutom prasowym oraz filmowi ,Ameryka, AmeryRa’Po trzecie wreszcie,
nawet R. Kostrzewski, 6wczesny naczelny ideologrsaimu, tak na scenie, jak i w wywiadach
prezentowat stosunkowo ubogi i ptytki obraz kulzagna. Wydaje sizatem, 1 ksigdz Zbigmalski
przy tworzeniu swojej typologii ulegt wptywowi infonacji o satanizmie amerykskim, ktére
uznat za obowgzujace take na naszym gruncié?”

2. Kaliski R.U.S.W. (1987) + Anna Mikolejko (1992)

Gdy 10 lat temu rozpoczynalem naukowe badania nad polskim satanizmem (poprzez
lekture dotad powstatej literatury fachowej, nie poprzez badania empiryczne), bardzo czesto
napotykalem na zwrot ,jak w latach osiemdziesigtych ustalili socjologowie”. Na poczatku nie
wiedziatem nawet, czy sa to polscy socjologowie, nie wspominajgc juz o tym, co sie kryje pod
tym tajemniczym (niczym sama idea satanizmu) okreéleniem. Dopiero po poéttora roku, dzieki
ksigzce Piotra Szarszewskiego, dowiedzialem sie o co w tym chodzi. Po pierwsze, tak - byli to
polscy socjologowie, ktéry badali polski, dopiero wykluwajacy sie, satanizm mlodziezowy
(ten powigzany z muzyka metalowa i ostentacyjnym zachowaniem oraz charakterystycznym
czarnym ubiorem). Po drugie, wiadomo w koricu kto oraz ,co” jest autorem tego najczesciej
przytaczanego (przez katolickich autoréw) podziatu satanizmu (ktéry nie miatl niemal nic
wspolnego z rzeczywistoscia). Po trzecie w konicu - okazalo sig, Ze sa to dwa podzialy dwoéch
réznych autoréw, ktére po krétkim czasie stopily sie w jeden i jako taki byly cytowane we
wspomnianych opracowaniach, ktére czytalem w 2003 roku (ksigzka Piotra Szarszewskiego
pojawila sie dopiero w grudniu 2004 roku).

Rozpocznijmy wiec te zlozong prezentacje. Pierwszy podziat stworzyt tzw. ,Kaliski
R.U.S.W.”, czyli Rejonowy Urzad Spraw Wewnetrznych w Kaliszu. Nie mam pojecia, czy byli

tam zatrudnieni socjologowie, lecz jego tres¢ jest nastepujaca:

, Pierwsza proke podipt w1987 roku Kaliski R.U.S.W. Przeprowadziwszy iltn&acje
srodowiska czcicieli zta, dokonat naptijacego podziatu:

— satanici — ich zataycielem w Polsce miat ldyRobert Szwed (okégany ,mitycznym”,
gdyz nikt z badaczy nie zdotat potwierdzjego istnienia). Satasti uznawali istnienie Boga
— istoty nadrzdnej, ale stabej. Rytualy tej grupy mialy charakiéalny, biologiczny przy ktérych
niezkednym rekwizytem bylo czerwone wino. Centra religijsatanistow mégity sie m.in.
w Tréjmiescie, Czstochowie, Wroctawiu i Kielcach.

— sSzatankci — oddajcy cze&c¢ Szatanowi. Nie deprecjonowali roli i znaczenia 8og
W swoich rytuatach wykorzystywali wino i/lub zwiexa krew. Ich stolicami miaty by Szczecin
i Wroctaw.

— lucyferianie — nurt najbardziej radykalny zgzany z Krakowem i z Gdakiem. Dla
lucyferian Szatan byt Najwygzym Bogiem, Boga chrgzeijan uwaali za& za uzurpatora, ktérego
naley zwalczy (widac wtym dychotomicznym podziale nayganie do filozofii gnostykow).

20 Szarszewski 2004, s. 78-79.
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Podczas rytuatéw pili wykznie zwierzcg krew, a rytualne morderstwa zgsvwali zbiorowym
gwaltem? 21

Rok pézniej (w 1988) socjolog religii i kultury Anna Mikolejko publikuje najprawdo-
podobniej pierwszy artykul naukowy o polskim satanizmie?, jednak nie tworzy w nim Zadnego
podziatu satanistéw (ani nie przytacza powyzszego). Robi to dopiero cztery lata p6éZniej, w wyda-

nym w 1992 roku artykule?. Jej podziat wyglada nastepujaco:

» — satansci — nawazujacy do tradycji Kdciota Szatana;
—lucyferianie — podczas rytuatéw grupa ta postugiwata,edwrécory” Biblig
i odwréconym rytuatem, mag sk: ,Lucyferze Nasz, ktoryjest w Piekle...”;
—magiczno-okultystyczny Kaciot Kirke (jego istnienie oraz zwiek z satanizmem nie zostat
ostatecznie potwierdzony) — na jego czele &iatdeta uznawana za wcielenie Kirke. Podczas
rytuatéw zabijano psa lub katat

Widzimy delikatne podobienistwo to podzialu RUSW-u. Starczylo ono pézZniejszym autorom
opracowan, aby polaczy¢ te dwa podzialy w jeden, opatrujac ogoélnikowym (i nic nie
moéwigcym) autorstwem ,socjologowie w latach osiemdziesigtych”. Jeszcze w 1992 roku Jerzy
Wojciech Wojcik, w ksigzce Od hipisow do satanistow (s. 144, 146) cytuje niezmieniony podziat
RUSW-u. Jednak juz trzy lata p6zniej (w 1995) katolicki ksiadz, ktéry postanowil specjalizowac
sie¢ w tematyce satanizmu, pisze swoja (teologiczna) rozprawe Satanizm?. Cztery lata pézZniej
zostala przedrukowana z pracy zbiorowej Satanizm. Rock. Narkomania. Seks., w ktérej znalazly sie

teksty czterech katolickich autoréw. Cytuje z tego drugiego wydania:

, Odr&niono cztery odtamy satanizmu:

1. Satanikci — odtam utworzony przez Roberta Szweda. Twigkd, ze BOg istnieje, jest jednak
podrzdny. Kult tego odlamu jest raczej fagodny. Jakowiglitu rytualnego waywajs
czerwonego wina.

2. Szatankci — to ugrupowanie, ktére oddaje &&eszatanowi, nie odrzucgj jednak Boga
poznawanego w Biblii. W rytuale swym stagagerwone wino lub zwieeza krew.

3. Lucyferianie — dla nich najwyszym bogiem jest szatan; Bog to tylko uzurpatorc¥ynna-
ciach rytuatu musi bykrew.

4. Koscioét Kirke — ma charakter magiczno-okultystyczny. Jegmzhiiz satanizmemasnam maito
znang'26

21 Szarszewski 2004, s. 74.
22 Anna Mikotejko, Satanizm mtodziezowy w Polsce, [w:] , Wychowanie Obywatelskie” 3, 1988

2 Anna Mikolejko, Polski satanizm miodziezowy, [w:] ,,Przeglad Religioznawczy” nr 1, 1992;
artykul na s.117-129, sam podziat na s. 124.

24 Szarszewski 2004, s. 75.
%5 Ks. Antoni J. Nowak, Satanizm, Wydawnictwo Swietego Antoniego, Wroctaw 1995
26 Ks. Antoni J. Nowak, Satanizm, [w:] Satanizm. Rock. Narkomania. Seks, pod red. A. ]J. Nowaka, KUL, Lublin 1999, s. 40.
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W ten oto sposéb dwa podzialy (ktérych powstanie na dodatek r6zni az piec lat) stopily

sie w jeden w pracach katolickich , specjalistow od satanizmu”.
Chwile p6zniej, okoto 2000 roku, niejaka ,Kaisa” publikuje artykul Satanisci na portalu

,Sciaga.pl - éciagaj z glowa”. W nim podaje zmieniony, lecz nadal ten sam podziat RUSW-u
z 1987 roku (brawo za bycie na czasie):

,, Satanici dzieh sie na:

1. Lucyferian, ktorzy czcz aniota Lucyfera. On jawnie ogtosit bunt przecivlogu: ,Nie kxdg
stuzyt” — hasto wszelkiej wolngci.

2. Szatankci, demolujcy cmentarze i@odki kultu religijnego. W czasie tzw. ,Czarnych zg$
sktadaj ofiary ze zwierzt (koty itp.).

3. Satankci, odprawiagcy take ,czarne msze”, w czasie ktorych dokenafiary z ,dziewicy” tj.
na rozrzuconych optatkach i pamym na nich krziu, czynia zbiorowy stosunek — pozorowany
gwaltt. Jednoczmie zabijaj koz i pija jej krew z winem. Do tej mszyzywajg dwoch krzyy.
Jeden maly oznaczaly Koscidt, ktory po zakaéczeniu orgii spalaj a drugi odwrécony,
przedstawia pege szatana. Odwrdcenie kray, czyli obalenie go, jest hastem wszystkich sekt
satanistycznych i znakiem rozpoznawcZzian.

Artykul ten w niezmienionej postaci nadal jest dostepny na w.w. portalu

¥ 3. Krystyna Potyrala (ok. 2001)

Podzial Krystyny Potyraty jest niezwykle podobny do wyzej cytowanego. Znajdowat sie
w artykule Satanizm umieszczonym na ,Ostrzegawczym Serwisie Informacyjnym” (i praw-

dopodobnie napisanym specjalnie dla tego serwisu) okoto roku 2001. W 2008 roku strona znikla
z Internetu.

,» Obecnie nawiecie wyr@nia sk cztery odmiany satanizmu:

1. satanizm racjonalistyczny w ktérym Szatan nie jest postacealry, ale symbolem
swobody i wolnéci;

2. satanizm okultystyczny bedacy kultem realnie istniegego Szatana. Tu praktykuje si
okultyzm, mags, spirytyzm;

3. lucyferianizm, gloszcy, ze Lucyfer nie jest upadtym duchem, ale wyisiam Boga
i przeciwnikiem Boga i Biblii;

4. satanizm tzw. ,kwasny”, ktory jest odbiciem pogtléw Mansona i jego fascynacji przemoc

Ostatnia odmiana satanizmu jest najbardziej popalamiebezpieczsy forma, poniewa w imie
Ksigcia Ciemnéci miodzi fanatycy dokonwj rozbojow, gwaltéw, rytualnych morderstw,
dewastacji cmentarzy, miejsc kultu, odprawiggzarne msze”. Te ostatnie odbywagic przy
akompaniamencie mrocznych odmian muzyki heavy mwetgl hard rock, black & death metal,
czyli ciezkiego, metalicznego rock'a. Muzyka spetnia tu réeasnie funkcg miedzynarodowego
nosnika informacji, pomagaf porozumié si¢ satanistom rinych narodowgci. Za satanistyczne

27 Kaisa, Sataniéci [na:] ,Sciaga.pl - éciagaj z gtowa”, http:/www.sciaga.pl/tekst/17454-18-satanisci, ok. 2000,
dostep: 2003 - do dzi$ (pisownia oryginalna).

22



czy wywajace symboli satanistycznych ug#ase nastpujace zespoly: Black Sabath, Judas Priest,
AC/DC, Slayer, Ozzy Osbourries

W obliczu tego, co pisalem o poprzednich podziatach (czesci , ocena podziatéw™), aby
sie nie powtarzaé, powiem tylko skrétowo: ponownie brak kompletnosci; ,satanizm
okultystyczny” - blad, powinien nazywac sie ,teistyczny”; ,lucyferianizm” - moze by¢.
Natomiast ,satanizm kwasny” wymaga szerszego omoéwienia. Nie dos¢, ze autorka zrobila
beznadziejng kalke jezykowa z angielskiego pojecia acid satanism? - blednie przektadajac ,na
kwasie” (czyli pod wplywem LSD) jako ,kwasdny”, to jeszcze pominela wazna, wrecz
konstytutywna ceche tej odmiany satanizmu - ze jego praktyka odbywa sie wylacznie pod
wplywem $rodkoéw halucynogennych i w ten sposéb jego przedstawiciele majg ,kontakt”

z szatanem. Nie mam wiecej pytan. Zupa ogérkowa i kwasna mina.

»*

Ponizej przyjrzymy sie juz tylko udanym - i naukowym - podziatlom (4-7) autorstwa
czterech naukowcéw: Beaty Hoffmann, Marka Zawadzkiego, Szymona Beznica i Piotra
Szarszewskiego. Sa znane w réznym stopniu, jednak ich tres¢ jest podobna. Wyjatek stanowi
dychotomiczny podzial Sz. BeZnica, ktéry powinien znalez¢é sie w ,,dodatku”, jednak w ten
spos6b wyréznitem takze binarny podzial ksiedza Zbigmalskiego, oba prezentujac osobno.

4. Beata Hoffmann (1989, 1991, 1992)

Podziat Beaty Hoffmann - razem z podzialami Marka Zawadzkiego (1999) oraz Piotra
Szarszewskiego (2004) - to jeden z najlepszych prezentowanych w tej czesci dot. satanizmu
polskiego. Wszystkich troje autoréw (w odréznieniu od czterech pisarzy katolickich,
prezentowanych na poczatku) opisuje rzeczywistoéé, zamiast jg tworzy¢. Podzial Beaty
Hoffmman byt zdecydowanie pierwszym z tych trzech, poniewaz znalazl sie¢ juz w jej pracy
magisterskiej, obronionej na Uniwersytecie Warszawskim w 1989 roku®. Zostal powtérzony
w jej dwoch pracach naukowych z lat 1991 i 1992 (patrz: bibliografia). Cytuje za druga z nich.

1. Fani muzyki heavy metal (subkultura metalowcow)- ,Pierwsz [grupg] stanowi mtodzie
fascynujca st muzylg heavy-metal. Poza zbinym wyghdem nie 4czy ich z satanistami:
ani ideologia, ani wyobgznia o sobie samych. W opinii dziennikarzy i wiaocjologéw
zajmupcych sé tym tematem grupa heavy-metalowcOwedstie utgzsamiana jest z satanis-
tami.”" (Dlaczego wic znalgli si¢ na tej lkcie? Przypuszczame po to, aby zaakcentowa
iz metalowcy i satakci to dwie zupetnie rine grupy. — M.K.)

28 Krystyna Potyrata, Satanizm, [na] Ostrzegawczy Serwis Informacyjny (ok. 2001)
http://www.sekty.iq.pl/katalog/satanizm.htm (od 2008 r. strona nie istnieje)

2 Por.: Jesper Aagaard Petersen (red.), Contemporary Religious Satanism: A Critical Anthology,
Ashgate Publishing Ltd., England, Farnham, 2009, s. 200.

30 Patrz: Catosciowe ujecie rodzajow satanizmu, s. 9.

31 Beata Hoffmann, W stuzbie szatana: moralne wyzwania satanizmu, [w:] Bog. Szatan. Grzech. Studia socjologiczne.
Tom 2: Dzieje grzechu. Obszary grzechu, red. . Kurczewski, W. Pawlik, Uniwersytet Jagielloriski, Instytut
Religioznawstwa, Nomos, Krakéw 1992, s. 235.
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2. Satanici podkulturowi — ,Ich przynaleénos¢ do ruchu satanistycznego ma wyree charakter
podkulturowy, tzn. tworg oni zintegrowaa grupe réwiesnicza o wkasnym systemie norm, lecz
wychodz poza zainteresowania muzyczne, st@rajie stworzy procz zasad pagiowania
takze swoj system warfoi. O ideologii satanistycznej nie mapa ogot pajcia. Satardici Ci
czgsto utasamiani § przez oping spoteczg z ,metalowcami”, a i sami okékaja Sic mianem

_satanista — metalowiec’®

3. Satanici ,autentyczni” — ,Trzech kategoré stanowsy jednostki, w przypadku ktérych kult
Szatana ma podstawy filozoficzno-religijne. Osobynaizwatam satanistami ,autentycznymi”,
ich wiara w Szatana wynika bowiem, jak mg svydaje, z powzniejszych przemgten
i przekona. Informacje na ich temat zebrane podczas wywiadpwiekawym materiatem
badawczym, nawizujacym dozrodet satanizmu amerykskiego i zachodnioeuropejskietjt.

Tak za$ pisze o tym Piotr Szarszewski (czerpiac z wczeéniejszej o rok pracy autorki):

» W 1991 roku socjolog z Uniwersytetu Ga#tiego B. Hoffmann wyrinita trzy grupy satanistéw,
za kryterium podziatu uzngi stopigé znajomdaci doktryn.

1. Fani muzyki heavy metal (subkultura heavy metal}- nie § oni satanistami w peinym tego
stowa znaczeniu, nie wyzrdpowiem ideologii satanistycznej a z wyznawcamiksizatanagkczy

ich jedynie wyghd.

2. Satankci ,podkulturowi” — to rowniez grupa subkulturowa, mgja jednak sw ideologk,
system norm i wartei. Jej czionkowie najeZciej wywodz sie z kregdw fandw muzyki death
i black metal.

Zauwaywszy wyrane w tej grupie rénice w kwestii podégia do przemocy B. Hoffmann
wydzielita trzy podgrupy:

* satanistow ,konstruktywnych” wy#ajacych swog dezaprobatdla eksceséw innych satanistow;
* satanistéw propagagych destrukej i przemoc (pochodzy zazwyczaj ze Szczecina);
* satanistéw ,neutralnych" wywodaych swoéj system normatywny z Biblii Szatana.

3. Satankci ,autentyczni” — cechuje ich twércze podeje do doktryny proponowanej przez
LaVeya.

B. Hoffmann wymienita rowniewartaici, ktorymi kierup sie satanici ,autentyczni”, § nimi:
eksponowanie warfgi zycia jednostki, wzmacnianie cztowieka poprzez rgzimétynktow oraz

odrzucenie moralrigi i etyki chrzécijanskiej” **

32 Tamze.
33 Tamze, s. 235-236.

34 Szarszewski 2004, s. 75-76.
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5. Marek Zawadzki (1999)

Bardzo podobny podziat w swojej pracy magisterskiej?®> zaprezentowal Marek Zawadzki.
Tres¢ tego podzialu znamy jedynie za posrednictwem Piotra Szarszewskiego:

, Drugiego, ostatniego jak do tej pory podziatlu ndstawie bezpaednich bada dokonat
M. Zawadzki. Wymienit on gi¢ grup:
1. Satanici ,podwédrkowi” — gtdwnie cztonkowie subkultury ,metalowej”, cechujch brak
giebszej wiedzy na temat satanizmu.
2. Satanici ,koncertowi” — zdaniem M. Zawadzkiego gksza¢ z nich to pozerzy, nakladgmjy
.<diabelslky mask” na czas koncertu jakiegaespotu satanistycznego.
3. Satansci subkulturowi — zazwyczaj zrzeszajsic w mate, zwarte grupy z wkasnym systemem
normatywnym. Czlonkowie tych grup ¢sto dokonuj aktow wandalizmu, profanacji grobow
i zwiok oraz sadystycznych czynéw wobec zwaeidudzi.
4. Satanici ,konfesyjni” — na przyktad cztonkowie Kaoiota Szatana.
5. Satanici ,0$wieceni” — wedtug autora podzialy 20 osoby pojmujce satanizm jako dreg
rozwoju wtasnej sity i osobowioi, a take jako drog samopoznania. Oddagze¢ Szatanowi lub
Lucyferowi, pojmowanym jako pewien rodzaj energidgnikapcej wszeckwiat.

Mimo znacznego przedziatu czasowego deiefo powstanie tych typologii raoa dostrzec
wyrazne medzy nimi podobiéstwa.

Pierwsza grupa wydzielona przez B. Hoffmann odpoai dwom pierwszym czionom
typologii M. Zawadzkiego. Z kolei satani ,podkulturowi” w pierwszej typologii zachowaniem
i znajomdacig doktryn wyranie koreluj z tymi, ktorzy w drugiej zostali okfékeni terminem
»Subkulturowych”.

To, ze terminy satadci ,0$wieceni" i ,autentyczni” oznaczajtozsam grup; 0sob, nie ulega
zadnej watpliwosci. Obaj badacze definjtak osoby, ktore cechuje tworcze pddeg do
satanizmu, rozumianego jako droga proveadzdo samopoznania.

Pozostaje jeszcze kwestia satanistow konfgskjwymienionych w typologii M. Zawadzkiego.
Wydaje s¢, iz B. Hoffmann prawdopodobnie zaliczytaby ich do grigatanistéw autentycznych.
Przestank takiego przypuszczenia stanowi przypadek Hubefale( z pjciu satanistow
»<autentycznych” z bada naukowca z UW), ktéry swoje wtajemniczenie uzysket wioskim
odfamie Kdciota Szatana.

Obie te typologie, ktore Bymaze w petni zastuguj na to, by uznaje za obowizujace
i zgodne z rzeczywisfoia, map jeden podstawowy mankament. Powstaty mianowicie na
podstawie zbyt malej, niereprezentatywnegdlobada. Przeprowadzenie wywiadéw z zaledwie
kilkunastoma satanistami, z ktorychekézai¢ to fani muzyki heavy metal, stanowi zbygtie
przestanki, by méc wysuwa tego materiatu wnioski obogdujace dla catego zjawiska®

35 Marek Zawadzki, Satanizm w Polsce ze szczegélnym uwzglednieniem subkultury satanistow
i kreowanego przez nig obrazu swiata, praca mgr, Instytut Religioznawstwa, U], Krakéw 1999

36 Szarszewski 2004, s. 76.
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6. Szymon BeZnic (2002)

Szymon BezZnic, autor Przeglgdu nowych ruchow religijnych w Polsce (dodatku do innej
ksiazki, zobacz przypis), tak pisze o polskich satanistach:

» ITudno jest przedstawié¢ spodjnie ideologie satanistéw polskich. Do niedawna jedyny
sensowny podziat obejmowat dwa nurty: satanizm intelektualny i podwoérkowy. Pierwszy
siega do tradycji ruchow satanistycznych na Zachodzie, opiera si¢ w swej dziatalnosci na
pismach i ksigzkach prezentujacych te ideologie. Czestym sposobem ekspresji postaw
satanistycznych jest w tym przypadku szeroko rozumiana twoérczos$¢ artystyczna.
Natomiast satanizm podwoérkowy z reguly charakteryzuje sie¢ uboga wiedza na temat
ideologii i historii satanizmu, cechuje go funkcjonowanie na granicy prawa, czy nawet
przekraczanie go (dewastacja cmentarzy, profanacja nagrobkéw, czy znecanie sie nad
zwierzetami).” 37

Niewiadomo, czy Sz. BeZnic stworzyl termin ,satanizm intelektualny” (,satanizm
podwoérkowy” pojawil sie wczesniej u M. Zawadzkiego), oraz czy to on uzyl go po raz
pierwszy w oficjalnej publikacji. Wiadomo jednak na pewno, ze: (1) to wtasnie okoto 2001 roku
zaczgl by¢ uzywany termin ,satanizm podwoérkowy”, szczegdlnie przez satanistow
racjonalnych na okreslenie pseudosatanistéw; (2) termin ,satanizm intelektualny” zaczat by¢
uzywany znacznie pézniej, wiec by¢ moze Sz. Beznic uzyt go jako pierwszy; (3) oba terminy sa

bardzo udane i trafnie opisuja swoje kulturowe zjawiska.
7. Piotr Szarszewski (2004)

Piotr Szarszewski jest ostatnim naukowym tworca podziatu polskiego satanizmu, co
w jego przypadku jest dos¢ paradoksalne, poniewaz w swojej ksigzce odzegnywal sie od
tworzenia kolejnego podziatu, jako zadania z géry skazanego na niepowodzenie. Zamiast tego
wolal wymieni¢ ,formy kultu”, tj. empirycznie potwierdzone formy, jakie w Polsce przyjat

dotad satanizm. Postuchajmy jego stow:

» Konczac omawianie kwestii typologii satanizmu w Polsceartw pokusi sie o proke
charakterystyki zjawiska, ale zbudowana nieco innych nitypologia zasadach. Zamiast bowiem
konstruowa kolejrg, aspirujcg do caldciowego ugcia zjawiska, wygodniejazmetod, wydaje s¢
wymienienie form kultu, jakie ten w Polsce prgyjdotychczasowa praktyka doprowadzita do stanu,
w ktdrym nie ma obowgzujacego podziatu satanizmu, a§éoi réznorodng¢ termindw staacych
nierzadko okréaniu tych samych fragmentéw zjawiska wskazuje mablem bezsensownego
mnazenia bytow niczego junie wyja&niajagcych). System ten jest o tyle sensowy,biez trudu
poddaje si weryfikacji oraz mana go dowolnie korygowa poprzez dodaniegdz ujecie dowolnego
jego elementu.

37 Szymon Beznic, Satanizm, [hasto w:] tenze, Przeglgd nowych ruchow religijnych w Polsce,
[dodatek do:] Eileen Barker, Nowe ruchy religijne, Nomos, Krakéw 2002, s. 338.
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Satanizm w Polsce wspéiczesnej — formy kultu

1. W Polsce nie maadnego oficjalnie zarejestrowanego ugrupowaniarekid obrzdy i rytuaty
mozna by uzné za satanistyczne. Co ¢tiej, dotychczas nikt nie probowat takiej organizaci
zarejestrowa przez zlgenie stosownych wnioskéw w Departamencie WyizWanisterstwa Spraw
Wewretrznych i Administracji. Opisywana przez pgaproba stworzenia oficjalnie dziadapgo
Kosciota Lucyfera przez krakowskiego lucyferianina ks W. w drugiej potowie lat
dziewig¢dziesitych XX wieku skaiczyta sk jedynie na stworzeniu statutu organizacji i zbiéagod
Nig podpisow.

2. Dziatap w Polsce laveyanie tzn. oficjalni i nieoficjalrztonkowie/zwolennicy zatmnego przez
A.S. LaVeya Kaciota Szatana. W swoimyciu i dziataniach stosajsie oni do doktryn i zasad
gltoszonych w oficjalnych pismach ,Czarnego skiota”. Oficjalne cztonkostwo uzyskuje espo
wptaceniu 100 dolaréw ameryiskich®® na konto organizacji (nima to uczyni takie przez
internet). W zamian otrzymujegskarmazynow kart potwierdzajca akces.

3. Dziatap w Polsce satafti, ktorych doktryny i systemy ideologiczne, ¢hpawdzeczap wiele
satanistycznej tradycji (zwlaszcza tworézoA.S. LaVeya), to jednak stanawizupeinie now
jakos¢. Laveyanizm bowiem jest dla nich jedynie punkt gig dla budowy wilasnych systemow
myslowych i poghdowych w oparciu o wybrane elementy zzmgch systemow filozoficznych
i religijnych.

4. S Lucyferianie, ktorzy podstawy doktrynalne wywadz gnostycyzmu — w Lucyferze widza
wystannika Bog&wiattosci, ktéry prowadzi odwiecznwalke z uzurpatorem — Bogiem Jahwe.

5. Istniep niewielkie grupy (kilka, kilkangcie osob), ktorych praktyki polegapa adoracji Szatana
lub innej postaci wywodgce] st z demonologii chrzeijanskie]. Map wilasne praktyki, miejsca
spotka (kaplice) oraz hierarchioparty na kolejnych stopniach wtajemniczenia. Inspiaigh
praktyk kultowych stanowipisma A.S. LaVeya i A. Crowleya.

6. Istniep male, licace kilka, rzadziej kilkaricie osOb grupy przegicze, ktore swych
destrukcyjnych, nierzadko zbrodniczych czynéw dalgnw imi¢ Pana Ciemniwi. Powstaj
samoistnie, praktycznie wsizie, skupione wokét jednego przywddcey, zazwyczadabego
jednoczénie zataycielem grupy (wiek przywodcy okoto 20-26 lat; azkmwie od 13 lat w g@).
Podstawy doktrynalne czegpha ogét z donieste prasowych na temat satanizmu, z programéw
telewizyjnych i radiowych, a nawet z ksek, ktére w zatlgeniu ich autoréw miaty odstrasza
miodziez od tego typu praktyk. Czlonkowie tych ugrupdwaajczsciej ss bohaterami artykutow
prasowych, opisgpych dewastacje cmentarzy oraz rytualne zbrodnl@mine podczas czarnych
mszy. Wsrod grup wyznawcdéw Szatana ta jest najliczniejsagediug ostranych szacunkow
socjologow i religioznawcéw przyjmujecsiiz grupy te mog skupi& od kilkuset do nawet kilku
tysiecy czionkoéw. Jednoczeie takie grupy to twory efemeryczne — na ogét jlkukmiesiacach
aktywnej dziatalnéci przestaj istniec.

7. Istniep ugrupowania neopogakie, zwazane z tzw. norwegkfala nawizujace w swej ideologii
do pewnych idei zaczerggych z satanizmu. Grupy te zabz pojawi& sie w Polsce na poatku lat
dziewig¢dziesitych.

8. Istniep zespoly muzyczne jawnie deklagog sé jako satanistyczne. Do najbardziej znanych
nalera: ,KAT” i ,Vader”. Ich liderzy — R. Kostrzewski (,KAT”) i Peter (,Vader”) w wywiadach

i tekstach utworow otwarcie gtogzfascynagg poghdami A.S. LaVeya oraz niegh do
chrzgcijanstwa’ 3

38 Od 2007 r. oplata ta wynosi 200 dolaréw. [przyp. - M.K.]
39 gzarszewski 2004, s. 82-84.
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Dodatek:

Podzialy dychotomiczne

Podzial dychotomiczny to taki, ktéry dzieli zbior na dwa i tylko dwa podzbiory w taki
sposOb, iz nie powstaje czes¢ wspodlna zbioru - tzn. kazdy element nalezy albo do pierwszego,
albo do drugiego podzbioru. Méwiac inaczej, podziat dychotomiczny satanizmu to taki, ktory
dzieli satanizm na dwa i tylko dwa rodzaje satanizmu, jednocze$nie mocno sugerujac, ze nie
istnieje trzeci rodzaj. Zatem jesli kto$ jest satanistg, nalezy albo do pierwszego, albo do drugiego
rodzaju (wzgledem danej cechy).

Chronologicznie pierwszym takim podziatem jest, oméwiony juz w tej pracy (na s. 19-20),
podziat ksiedza J. Zbigmalskiego z 1986 r. na ,satanizm ideologii i perwersji” oraz ,satanizm

sprzeciwu i mody”.

Jednakze najstynniejszym - tzn. najczedciej przytaczanym (w réznej literaturze)
i najczedciej uzywanym w polemikach - dychotomicznym podzialem polskiego satanizmu
jest podzial na satanizm i pseudosatanizm. Powstal z pewnoscia w latach 80. XX wieku
(J.W. Wojcik w 1992 r. cytuje go juz jako mysl od dawna utrwalong), a najprawdopodobniej
w polowie lat 80 (gdy rodzit sie satanizm mlodziezowy). Nie posiada on autora, z pewnoscig
dlatego, iz jest to mys$l bardzo ogélna i prosta, bazujaca na pojeciach prawdy i falszu.

Podziat ten przytaczany jest niemal we wszystkich opracowaniach satanizmu (np.
u Wojcika 1992, u Paprzyckiego 2002%, u Szarszewskiego 2004, aby wymieni¢ tylko te
najwazniejsze) oraz uzywany przez satanistow racjonalnych (np. u Kvika 2001), ktérzy od
ponad 20 lat uzywaja pojecia pseudosatanizmu, aby nazwaé swoich ,wewnetrznych wrogéw”
(okredlenie mojego autorstwa), tj. ludzi o wybitnie matej inteligencji, ktorzy sami siebie uwazaja
za satanistow i przez swoje niepowazne czyny psuja opinie satanistom racjonalnym.

Kolejnym dychotomicznym podzialem polskiego satanizmu sa stowa Szymona BeZnica,
cytowane dwie strony wyzej. Jego podzial na satanizm intelektualny i satanizm podwoérkowy
pokrywa sie treSciowo z podzialem na satanizm i pseudosatanizm, dlatego czesto wyrazy te
uzywane s jako synonimy. (Sam z wielka przyjemnoscia uzywam w swych pracach terminu

,satanizm intelektualny” uwazajac go za niezwykle celny.)

Ostatnim dychotomicznym jest podzial piszacego te stowa, z tekstu powstatego w 2006
roku (i opublikowanego niedltugo pézniej*!) pt. Dwa modele satanisty*2. Podzial ten nie dzieli
satanistow pod wzgledem inteligencji (jak dwa poprzednie), lecz wzgledem stosunku do innych
ludzi, satanistami prawdziwymi nazywajac zimnych egoistow, ktérzy udaja altruistow, zas

satanistami romantycznymi (czyli nieprawdziwymi) cieptych altruistow, ktérzy udaja satanistow.

40 Rafat Paprzycki, Prawnokarna analiza zjawiska satanizmu w Polsce, Zakamycze, Krakéw 2002

41 Pierwsza nieoficjalna publikacja tego tekstu (napisanego we wrzesniu 2006) odbyta sie na famach forum Satan.pl,
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